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LAS INTITULACIONES Y EXPRESIONES DEI
POTESTAS DE LA REINA URRACA I DE LEOX
TRASFONDO Y SIGNIFICADO DE LOS VOCATT

«REGINA» E «IMPERATRIX» EN LA PRIMERA MI
DEL SIGLO X1II

Angel Gordo Moline

Poeas veces st reconoce, y aun menos - ha registrado. o fa reina Ummaca [ de Lex
como continuadora de la tradicidn imperial leonesa. La regina fimpersrix ha sido
bien subestimada. o peor, ignorada en su dignidad mids importante en cuanto sober
ua praopicaria y heredera del reino de su padre que logrd traspasar 2 3 hijo Alfon
Y11 En medio de dos cmperadores, la primera miejer que en le cristiandad occident
ostents ! dignidad como encarmacion del poder y fa jurisdiceion, tuvo importantes
significativas expresiones de su potestad v manifesiaciores de su poder tanto en It
documentos expedidos por ¢l aula regia cono en la jconogratia y en la numismatic
E! presente estudio pretende ensenar. explicar e interpretar Lsintitulaciones de Urra
i. ¢n iy que se descubren las claves del Imperium Legionense y de las insttucion,

prapies de Iz monarguia leonesa

{Jrraca the First fron: Leon. a few times has been recagrized and even the lea
rered as the follower of the iconese imperial tradition. The «regina-Imperatrixs h
beea underesiimared. or even worse, ignored in her most impertani digniny as sovereig
propeietor and hetress of her father s kingdom, which she was able 10 hand it over
har son Alfeaso the Seventh. She was the first Queen thar in Western Christianin. {
the middle of two emperers) could boast 1o have such a dignity as the personificaric
of posver and jurisdiction. She showed important expresstons of her power, either

the documenty issucd by the aula regia or in the icorography and numismatics. Ti
prosent abstract pretends 1o tcach, explain and interpre: tae titles of Urraca the Fir
witere the clues of the «huperium Legionense» and the insiiturions proper io the leone.

inonarchy can be discovered,

Palabras Claves: Reeina, imperamrix.,
imperium fegionense, Reino de Ledn, potesias,
Kevwords: Regina, imperairix,
fmperium legionense, Kingdom of Leon. potestas.

2 articulo es parte det trubajo de investigacion patrocinado por e} tnstituto de Esudios Zamora
v dtiador «La Remna Urraca LEEIN9-TE26) La prictica s concepto de Irperivm Legi
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FALLecino ALFONSO Vi SU HEREDERA Y SLCESORA INDIECTBLE, la Infanta
vertida 3 efevada con el apoyo de los poderes seculares v espirituales del rein
1. debié enfrentar las tareas de gobierno'. Mo era fa primers vez que ella debia
un tertitorio: en sy primer matrimonio yz fo habia experimentado’. Como co
de Galicia, ia joven mujer debid hacerse cargo de un importaaie y conflictivo te
preparacion en esa zona debid ser concluyente pura luego nacerse cargo de tc
en la zona callegn se forjd su experiencia politica y sus retaciones tanto con ¢
como con autoridades civiles. L1 experiencia de la Infznia al frente de los gal
permitiric, una vez convertida en reiaa, poder fidiar bien en esa zona. conoce
distinguir perfectamente a sus adversarics politicos.

Determinar en qué medida era reconocida lo autoridud y la jurisdiccidn «
heredera v propietaria no es ficil. Nos referimos aqui 4 la seberana no como fig
al ronarca. como la esposa del gobernante ni en cuanio a su funcidn de madre s
del futuro heredero dei‘reino. Describimos a la reina conio la encamacion del
representucicn. elemento clave de la autoridad v de la porestas. Su majestad s
gue la reina es el rey. Suoficio. 2ungus corporalimente e unat persona de condic

1T

3530 e junie def afo TR munio Atfonso VI Al dia wiwsienie de ser onterrado en Sahagin, ¢l 2
Usmaea b« Somnd inszitstionie lonas Yspunte reging « emand uii documenty en faver de la cated
acpizecian diplomdiica como soberana Ruiz Albi. L. Lu R

Diplomdiica. Coleceidn Fucntes y Estudios de Historia L
iulio de 11091
istrar por vez primmera el inatiimonio de Lz lafanta y detaoble borgoen

Las tientzs documentaies e
2, ¢t un decumento privedo gue expresa: «Regnante rege Ade
worian, m wrve Galfeci reenante comite Saimundus cum coniuge

JUIO con st

coninge suz e cenere o
rexrsw. o Curse Vemditioniss, 28 de octubre de 1086, B. N, Madyid, Mss. 712,433,
. sino glic ademds Zamora, Sorta. Salamanca v Avila. De al

[legd 2 cobemna wo solo G
nevers retumed (o or sought the seceadary role of spectator agains, Eeilly. B, The Aingdom of 1
Oucen Diraca, HOP 1126, Princeton University Press, New Jemsey. 1982, p. 46. En su prime:
posteiomana en un primer plano de fa politica al intitulamse «ego infanta domna Un
s flia, et totins Gailecie dosinay o0 una dondaon afa iglesia de Santiago de Compast
de contirmanies es impresionante ye que exiin presentes wodos los ubispos de Galicia, los abs
nova el conde Pedro Froilaz y Suero Bermudez. entre otros magnates gallegos. Recuero, M
-1174+, Xuma de Galicia, A Corufia, 2
wea o ML Igdesia de Sanriago de C
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es juridica y legitimamente el mismo que los de sus antecesores y que los que recibirdn sus
sucesores. Se hace presente aqui la clara e inequivoca distincion politica entre el oficio y la
persona. Esta diferenciacion no era para nada desconocida en el Occidente cristiano, y era
la que el Papado habia hecho valer tanto para su institucién como para los distintos poderes
sujetos a él, seculares o no’. Sin embargo. una separacion tan exquisita no es perceptible
ni verosimil cuando hay intereses politicos y sociales en juego. El fino hilo que separa, en
la teorfa, a la persona de la dignidad oficial permite ficilmente la confusion involuntaria, y
mds aun, instaurar y recrear un desconcierto racional y voluntariamente premeditado para
servir a intereses ideoldgicos y politicos a fin de crear opinién.

Lo anterior, aplicado al caso de Urraca de Ledn es mds que evidente, sobre todo en la
vision de la Historia Compostellana (HC). La crénica de la iglesia de Santiago, mds alld
de atacar a la figura de la reina. hace una valoracién de su persona y género. No hace una
embestida directa a Urraca ! como soberana. porque tampoco convenia hacerlo. En la HC,
sin embargo. al tratar de hacer una separacion quirdrgica del oficio con la persona, labor
bien dificil, se termina confundiendo las esferas de idoneidad de la misma practicando una
reduccion de toda Ia labor de Urracal a su condicion femenina y a su equiparacidn con malas
mujeres y reinas, o las dos a la vez. Los redactores de la HC conocieron esta diferenciacién
y por ello el problema de poder congeniar la teoria de la division con la distincidn de cargo
y persona en una obra comprometidisima con la causa y figura de Gelmirez. Tal y como
seriala Rodriguez de la Peiia. en el caso hispano de los siglos X1 y XII. particularmente
en el del reino de Ledn. las bases del pensamiento politico isidoriano que solventaban el
aparato ideoldgico y las teorias imperiales leonesas de una monarquia neogdtica fuerte,
hegemonica y autosuficiente, tuvieron que contraponerse al pensamiento e ideal gregoriano
de la Corona bajo la aucroritas espiritual de 1la Sede de Pedro®. Los leoneses desde temprano
habian abandonado la experiencia de la monarquia electiva visigoda por la hereditaria. Desde
Fernando 1. que recibid todos sus derechos hereditarios para gobernar a través de mujeres,
—de su madre dona Munia en Castilla y en Ledn por su matrimonio con dona Sancha—, la
sucesion hereditaria femenina era una capacidad juridica y un hecho aceptado®. Si bien nos
encontramos ante la figura clasica de reina. mujer noble dependiente del soberano. pero
no por ello poco activa’, debe remarcarse que la ley leonesa estipulaba que la mujer podia

* Kantorowicz, E.. Los dos cuerpos del Rev. Un estudio de Teoloyia Politica medieval, Editorial Aliunza. Madrid.
1983 p. 67. Este excelente estudio nos demuestra como la ligura del rey se apareyo con fa del Pontifice Romano,
Las influencias de los Padres de la lgiesia fucron tundamentales para ello. sobre todo en el lenguare de paradizma
cristoldgico respecto al oficio regio.

* Rodricuez de [a Pena. M. Ldeoloeia peiitica y Cromcas mondsticas: La concepeion ciuniacense de la realeza en
la Espania del siglo X1 Anuario de estudios medievales. Consejo Superior de Investigaciones Clentilicas, 30/2
(2000, Barcelona, 2000, p, 697 v ss. Muy interesanie el estudio que ¢l autor realiza de Tas cronweas del siglo X1
y de las posturas que los redactores adquiricron segun su tradicion antigua hispana o a las corrientes de las leorias
del pobierno del imundo propugnadas » ampliamente ditundidas por la reforma espiritual romanz.

> Gomez, M. La mujer v ia Sucesiin ol Trono, Nuevas Perspectivas sobre la Mujer. 1 Actas de las Primeras Jorna-

das de Investigacion Intendisciplinanas oreanizadas por el Senunario de Estudios de la Mujer Ge la Universidad

Autononza de Madrid. Umiversidad Auténoma de Madnd, Madrid, 1982, p.129.

Cemada. AL, Tivs Generaciones de Mugeres en el poder: Urraca de Zamora, «Urraca de Castilla, Teresa de Portugal ¥

Dofta Sancha. Las Miyeres enla consmruccion de las Moncrguius feudiales Hispanicas» en Cerrada AL L Segura C. (eds.)

wlers Muteres v el Poder. Representaciones v Prdciicas de Videv, A} Mudayna, ALTHM, Madrid, 2000, pp. 99-106.
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heredar y llegar a poseer bienes que le transmitia a su marido. Todo esto Iley
la autoridad y jefatura de un reino estaba dentro de esos patrimonios gue
derivary transterir a su esposo. As{ sucedié con dofia Urraca en la carta de an
a Alfonso I donde le confirid las tierras del dominio de su padre y las cue
el futuro, junto con la potestas y todo tipo de vinculos de reconc;cimiénto
sobre sus hombres. La mujer, entonces. accede al trono por pertenencia alae
familiar, por lazos de sangre. Esos mismos antecedentes le permiten transm
o hermanos las capacidades politicas v de jurisdiccion que ella misma hz rec
En definitiva, la mujer tenia la capacidad juridica para ejercer la potestad

sus alcances y en pleno derecho. Las Partidas recogieron las tradiciones de
lando entre otras cosas la sucesion a la Corona®. La Infanta Urraca era la dni
que el conquistador de Toledo tuvo parz asegurar la continuidad de su grupo f
gobernantes luego de que su sucesor varén, Sancho Alfénsez muriese eslla 2
en 1108, a manos de los Almordvides. De esto mismo se desprende la normal
la princesa, convertida en reina de Ledn. fue ascendida al trono imperizl. L:
la documentacion regia dejan ver la aceptacion entre la nobleza y el clern de
gobierno de una mujer. No se podia ignorar la herencia de la ascendencia ce |a
en definitiva, le dio acceso a la funcion soberana.

Sin embargo, y segiin los relatos de Santiago v Sahaglin, la nobleza sintis qu
rio nodejar solaa la reina en la administracidn: se creyd mds conveniente uzirla
de regio linaje en matrimonio. Creemos que el factor determinante para esta de
fuerte ofensiva Almorivide que la peninsula venia sufriendo y el casi previsible
la activdad bélica por parte de los norteafricanos al conocer el deceso alfoasir

Si se puede hablar de un hecho persistente dentro del reinado efectivo v
del poder de Urraca 1. fue el caricter iegitimador constante de la situacioa 216
soberana en todo momento. unas veces mas que otras, debid dejar clara su |
gitimidad y capacidad juridica para ejercer la direccidn efectiva del domirio
es que. al parecer. lu mayoria de las veces para ciertos grupos civiles y eciesia
pudo hacer concebir el ser reina v reinar efectivamente como pmpier:'n:ia dz= ple
La mayoria de las veces no se pudo o no se quiso ver a la monarca como la
del poder mismo y singular.

Estos derechos de transmision v recepeiaon de amplios poderes v jurisdiceidn va han sido esmdiag
Stafford para las soberanas del remo de Ingloterra v su dmbito de influencia cli‘JL1!|'.l|'|\]JiL Zelanda v
L'.I-'l. swlford. P Queen Emme dmd Oneen Edith Queenship and Women's Power in ElovenssCe
Blackwell Publishers. Oxford. 2001, También ha traade ol terma en sy articulo «Emera: T
in Eleventh Centurvw. en Dug can. Adled) Queen and Queenship in Modieval Furope. Proceedes
held at King's Collese London, Apnl 1995, London. 1997, pp. 334-443.

De tal muncra se estipila que el acceso s limonaronia para una mujer se uhicaba en i tercera pescic
en la finea de sucesion al trono. Udta reina [lee .

ha a ser heredera, propretana v deposilara del —ang

que no hubicse un hijo muvor del soberano dif

| 0. que hubiera vacancia de nietos del difuss re
herederos de ST RS o ST f ; P
erederos del hijo mayor beneliciano que le sobeevivieran, ¥ antes de ceder los derechos de 2 Co

descendientes, ombre o mujeres. al puricnte mues proximo del monarca muerto, Alfonso X = S

§ R ai | " £ F, 3
Partidus, 1 Litro del Enero de lay Leves. introduecion v edicrin dirngida por José Sianchez-2
Madnd. 2004, La Ley 2da. titwlo NV, Partida 11
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siempre inclinado a la concupiscencia'’, Todo esto [a hace inferior al varén ; “}b!ememe
estar unida a €} para atenuar su apetito interior. La ley la consagraba con)ll “ecﬁf‘mameme
c(fnc-epcién abstracta es que Ja visién de las féminas en todos los as ect (?Idi
publica, y mds adn <n el des- mpefio politico, fueran consideradas or si 25 al S
carga de debilidades humuius, mujeriles e indelebles, siempre enppoten:?alrfl

le h-acfa idénea, sino que totaimente incompatible con el ejercicio del pod ‘mCm& i
mujer desempefiaba un cargo de fesponsabilidad administrativa de un ti 'en' e L
se .considerabu «manzii comectas, de la misma manera que un hombre rlmon
cxitosa empresa no eran atribuidas a su labor sino a factores externos!? o
cada con potestad, puede alcanzar una buena decisidn y un buen obra
un grupo de hombres que le den su consejo®, Unj

. Bajo esa
u funcién
acon una

0. de lo que
causas de tan
- La sefiora dignifi-
r $6lo si dispone de
camente de esta manera su opinidn tendra

m e il if
i) duas caracterisiieas que xustifican na mentalidade colectiva a inferi
erior

feblesun. El engaiio de Evasenté precedente en lus Pariidus de Alfonso X El rey impi
L;mln i:.mcﬂ:rm. 5“;” los arechos mugeriles . de menos entidad. acepian l“u:;lii:z:] femenin
no hubiese un testigo c b X ha el testi : gt
o gy qu \;?hﬁ::: ar:l‘ll';m. el test r.mun.m de la mujer» en Pallares, M.AL ‘.I.i:.\- .:;;:i}i‘:
de Compostela, 1993 13010 SE .:l ('_L wulgacion. Universidad de Suntiago de Composzela, §; ;
! poste .’1._ o pp-L2-18. También conviene revisar Thomasset, C.. oLy N: " P:'?\L = Suiasy
S;c Perrot, M, (dllrs } /'!'!:.*'l"'r"¢<-: de Jas Mugeres. 2, L Fdad Media, Tuuru.s M.nf;:d II[L:;? Lp[:: :I"C"la- T:\Ji:» ke
rque sea por los vicios o las virtudes femenings | : st e PR
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peso politico para el resto de la asamblea. Tras esta disposicion claramente es|
inferioridad de la mujer y la premisa del varén como resguardo y muralla de
de sus incapacidades'.

En otro sitio nos centraremos en la imagen que se tuvo de lx reina's. Para
rente obligado fijar nuestra atencién en la HC, y en Las Cronicas Andnimas
aunque en esta liltima en menor medida. Tal y como recientermente ha disting
del Carmen Pallares. por lo menos hay tres reinas Urraca diferentes en la cronic
visiones distintas del mismo personaje: una por cada uno de ios res autores pri
intervinieron en esa composicion»'?®. Para la mentalidad colectiva. y penosam:
historiografia, la segunda dona Urraca es Ja que mds se conoce. no por su fidelic
chos ni a la verdad de la remna en si misma, sino por las connotaciones morales 'y
de su gobierno negativisimas. aun cuando en realidad es una imperfecta desco

No se puede negar que el reinado de Urraca I fuera convulso, pero no podem
que se le siga dando un halo de inestabilidad institucional. interregno. o aparente
se toman las opiniones de las créonicas de la iglesia de Santiago y el monasterio ¢
el momento de dona Urraca si puede ser considerado como desasiroso y de des
peor; pero como se la hemos trazado en nuestro estudio. la investigacion despr
rigurosa demuestra que la corona leonesa cenida por dofa Urraca mantuvo la
cia sobre los poderes terrenales del reino y sobre aquellos gue mezclaban la |
espiritual con la mundana’. Si Ja reina no hubiera podido gobernar en pleno d
todo el poder y lu jurisdiccion que le pertenecian en virtud al derecho de Ledr
haber traspasado la corona a Alfonso VII ni mucho menos cumplir con la prae
joven intante desde muy temprano, tal y como parece ser la costumbre de lo

leoneses'™,

no es correcto sacarlas de su lugar v ponerla en un sitio que no les corresponde a su género. Sine
sab1o advierte una concesion para casos especiales: « Pero sevendo Reyna, o condesa o, otra dueiia
Sedaorto de algund Reyno () pero esto con conseyo de omnes sabidores, porque si en alguna cosa erre
aconsejar. e enmenddr () Altonso X el Subio, Las Siete Puriidus. op. cir Ja Ley Sta titalo IV, P
4 Cs bien sugesty o observar que fos mismos prejuicios se mantenian en los albores del advenimientc
consolidada la posicion en el rono de [sabel [ Para esto necesartamente hay guie tomar en consideracy
no wvo ni los antevedentes ni la construccion y diseno de su reinado dado por la propaganda que situvo
reina catofica. La poidmica de 1z sucesion del trono castellano en Isabel y lus posiciones respecio al
1io XV hun sido recientemente prolundizadas mugistralmer

en exclusividad por una mujer en pieno sig
Werssberger. Ln espectal hay que revisar el capitulo segundo «lashioning Isabel’s Sovereigntys, W
Dabel Rules, Consoructing Quecasaip, Wielding Power, University of Minnesota Press. Minneapoli

2 Gordo Molina. AL« weimade de o «indomable» Reina Urraca 1 de Ledn. Bl muto que bace his
soberania, prejuicios v celigions. Comunicacion presentada en el XIIT Cologuio Internacional AL
19-21 Octubre 206, Sesion: Accion palitica y movimientos de mujeres, En prensu,

o Paliares, M., «Nabot contra Jezadels, en 735 Retnos ihéricos na ldade Média, Livre de Homenacer
Daowtor Humberto Carlos Baguero Morero, Yol 11, Livraria Civilizaguo, Porta. 2003, p. 958, Arradeze
la delicadeza y buena voluntad de Ta profesora Pallares de enviarme personalmente una copia de st

T Gordo Molina, A La Reina Urraca 1 (1109-1126). La Prdctica del concepto de «lmperium Leg
primera mitad del sielo X1 Baca de Proyecto de fa XIX Convocatoria de Becas a la Investigact
Ocampor, Instituto de Estudios Zamoranos, Excma. Diputacion de Zomota, Zanora, En prensa.

" Menctonamos aqui algonas de las evidencias que sustentan nuestra tesis, En enero de 1117 doaa €

sy eonlinmo otras donaciones anteriores. Lantitulacidn de

Se leer «Evo, Urn

a San Pedro de Cluny vanos b
hijo es bastante explicita resped
Hispanie regina, filia piicony Adconsi vegiy, nea cien filio imeo Adojonyo, reseli diadenante coron

de lanueva stwacian del hijo de by monarey
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Pues bien, el cardcter especifico del reinado de dona Urraca se vio reflejado en todo lo
que atafie a su documentacién y a la produccion cancilleresca, pero sobremanera, al concepto
del Imperiwm det reino de Ledn. Creemos que las apreciaciones de Manuel Lucas Alvarez
son muy claras cuando se refiere a que la diplomdtica y la documentacién urraquena reflejam
necesariamente el tenor del reinado de la soberana'®

Decimos ya gue dicha significacion impenal propia del reino leonés a momentos cambid
en la forma. pero 1o en el fondo; o lo que es lo mismo, siendo un concepto netamente intra
hispanico. vario junto con iarealidad peninsular. Y podia hacerlo, ya que no estaba sustentado
por una ideologia o constituciones como la carolingia o la pontificia. Recordemos que los
reyes de Leon son primeramente eso. soberanos, y por lo tanto, su cardcter de imperatores
no varia su condicidn regia. Como hemos propuesto siguiendo a Maravall, Sdnchez Candeira

Albi, L. Lu Reina Doda Urraca (1109-1126) Cancilleria y Coleccion Diplomdtica, op. citr.. doc. 84 (22 de enero da
1117). La madre sigue siendo la principal ftgura en la donacion, pero esta vez con su hijo en posesion del distintivo
inconfundible de su protagonismo luturo para el reno de Ledn. Esto queda confirmado por el documento de enero
de 1118 donde ta emperairiz dona a San Pedro de Cluny. a San Zoilo de Carridn y a su prior el monasterio de San
Marin de Frémista. Confirmaron ¢l diploma senalando el cardcter gubernativo en unidad propio del reino como:
«Regnante Veraca recing cum filio suo Alfonso por totam Hyspaniams, doc. 90 (4 de enero de 11138). El mensag 2
Cluny y a sus titales no pedia ser mis evidente, Por dltimo, citemos aqui que a tinales de 1117 Alfonso Raimindez
fue trasladado a Toledo «para reinar», En el mes de mayo de [118 se registr que Urraca [ rewnuba en Galicia. en
Leon y en Burzos. Por lo gue. aparentemente, su hijo lo hacia en su nombre en Toledo. Y esto queda contirmada
por los Ancles Toledanos que nos noufican que don Allonso, ejerciendo como soberano en los territorios de su
madre. contirma as premogativas y privilegios de los habitantes de Toledo a la vez que implementaba o los de San
Mariin de Madrid que dingidos por ¢l Arzobispo despojaron el castillo de Alcala a los musuimanes Almordvides
fAnales Toledanos, 1. ES. Vol. XXIHL p. 387, Finalmente dos testimonios mds. En el mes de julio de 1119 la remn
Urraca realizo uma donacon a su prirna dona Estetania Armengol de fa villa de Cevico de Ta Torre por su lidehidad s

servicto. Ahf deji constancia de lo siguiente: «Regnanie regina donna Urraka in Leone erin Custella et in Gallicia.
Andefonso. fitiv suo. in Toleto et in Estremaduras. Ruiz Albi, L. La Reina Dona Urraca (1109-1126) Cancilleria
Coleccidn Dipfordiica. op. cu, doc. 106 (2 de julio de 1H19), El documento siguiente del diplomatario urragueno.
otra donacidn a defia Estefanfa, por cierto. anade en la confirmacion de fa reina la siguicnte frase: «Regnante reging
dona Urraea in Leone er in Castella et in Gallicia et tn omnibus regnis suis», {bidem, Doc. 107 (2 de julio” &
I119). Lo que indicy exa hegemonfu de autoridad sobre las gestiones de su hijo y del reino entero. A comienzos g
septiembre de 1119 W rewna Urnraca 1, « Det gratia Hispanie reginay concedio a Cluny, concretamente al monastena
de San Isidro de Duenas, dos aldeas v una serna. El documento una vez mis es contirmado por el hijo de dofa
Urraca, «Advfeasies rex ) assensi cum regina marre concedit et rouorats. Ruiz Albi. 1, La Reina Doia Urraca
(1109-1126) Cancilleria v Coleccion Diplomdiice, Thidem, doc. 1038 (2 de septiembre de 1119). Creemos que ez
vista de las pruebas documentales aporiadas, estd claro que la soberana seguia siendo la propictana del reino en su
inteeridad. E fraccionamieno del reino de Leodn era un coneepto gue no encajaba para nada en la idevlogia impenat
leonesa. Sin ernbrarga. sevdn la tradicién, s cabia una preparacion del futuro monarca en una suerte de co-gobicme
Jue no e oI Gu neacid deteniada por el sucesor y heredero del gabernante en funciones.

Locas. M., «Las Cancilienas Reales (1109-12304w, en £ Reino de Ledn en la Alta Edad Media, V. Coleccion Fuentes
y Estudios de Historia Leonesa, Centro de Estudios ¢ investigacidn «San Isidoro», Ledn. 1993, pp. 34-35. A juice
Hilidad v transitoricdad son las dos caracteristicas de este reinado, Transitonedad por Ja union ma-

del autor, enesta
rimonal con Alfonso Le mestabilidad dieda por fus clases del estamento nobiliario. tunto eclesiistico como secular
al estar divdidos por mtereses de diverses tpos. Es biennteresante fa division que Lucas Alvares hace del reinado
de Urraca ten Tas piginas 35 y 30, Esto nos Heva al canicter y organizacion de fa canailleria de Ta reina. En opinion
de Lucas Alvarez la
mental. indistratamente e utilizaron los ierminos nondt v seripsic. Ihidem, p. 46, [gual opinion tiene lrene Ruiz Albi
quién utiliza ei wrmmo cancilieria, «(...) para denommar al conjunto del personal yue se encarga de fa conlecaion
de los docemensos de deta Urraca oy Ruiz Albi, L La Reina Doda Urraca (1109-1126) Cancilieria v Coleccios
. cir., p.o ST Sdncher Belda tambidn advirud en su momento la organizacion uregular del aparate

arvitlerfa no carecia de una orvanizacion definida, entre otras cosas, aparte de la fonma docu-

Diplomdiica,

N

conlecciosador de la Jocumentacidn rema wrmaquena. Sanchez Belda, L. « La Cancillena castellana durante el rein
de dona Unnca L9120 en Esnudios dedicados a Menéndez Pidal, Torno TV, CSIC, Madrid, 1953, p, 588,

S —
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y a Gambra, principalmente. el Imperator Legionense fue concebido como el re
de reyes peninsulares™, cristianos o no. segtin la tradicion de Fernando I v Alfc
es de extranar, y para nada hace tambalear el edificio ideologico del concepto
en Ledn, el que el rey, o la reina, se reconozcan a si mismos meramente. lem
elementos menos, como rex o regina.

Planteamos esto principalmente, ya que en un simple recuento de las ntitt
Urraca L. con mucho, el calificativo regina fue el mas recurrsnte en la docur
En noventa ocasiones la reina aparece tan sélo con esa dignidad. Las expresion
de la soberana leonesa plasmadas en sus diplomas y documentos fuerca varia
mayoria demuestran la situacién de dona Urraca en los vaivenes politicos que ]
como gobernante. En ningdn caso creemos que los titulos fueran registrados
que acordes con las situaciones creadas, tradicionales y mantenidas por el gol
reina. Si bien la oficina creadora de los documentos urraguenos pudo no estar
como io que entendemos actualmente como cancilleria, esto no fue mds gue ul
de forma, ya que en la base la ideologia y la politica leonesa. gue se refleja en
situaciones y a la vez en la documentacidn, siguieron siendo el teldn de fond
actuar de la soberana de Ledn. No pretendemos aportar en el rzcuento de fas in
nada novedoso que la profesora Ruiz Albi no hubiese aportado. sin embargo. si g
mayor trasfondo y contexto a las expresiones del origen del poder. domigio y
y al titulo imperial de Urraca I.

Como era usual en la Europa del siglo X1, no podia faltar la alusion del ¢
rrenal. de la potestas regia. como causa. permisividad y consecuencia de la D
«Dei gratia regina». muchas veces acompanado por la terntorialidad concedic
«Spanie», « Hispaniae», « Hispania» y variantes, estd presente en ¢l diplomatar
I nada menos que en 51 oportunidades. La reina se reconoce la fuente de su
celestial por primera vez en la carta de arras que hace con Alfonso | de Arage
para dejar claramente establecido que a pesar de las circunstancias y de 1z obli
nobleza a contraer nuevas nupcias con el rey aragonés. su poder era propin. sobe
todo. por la gracia de Dios. Volvid a repetir esta férmula la cancilleria cuando
su proteccion el monasterio de Montearagén en marzo de 11107, Parece ser que
para los aragoneses. inequivoco, sobre el patrimonio indiscutible de dona Urrac
muy bien destacado por la aficina regia leonesa. Luego, fa férmula fue ocupad
imparcialmente, aunque siempre fue recurrente cuando los privilegios o ac

0 Afaravall. Jo AL <El Concepto de Monarquia en la Edad Media Espanola», en Esiudios de Eztoriu d
Esparol. Serie Primenu. Ldad Media, ediviones cultura hispdnica, Madrid. 1983, p. 73: Sechez €
«Reenum-hnperiums leonds hasur 1037, Consejo Superior de Investigaciones Cientilicas, Madrid.
AL Mfonso V1 op. cit, pp. 683-686: Gorda. M. AL «Una revisidn de los Ceaceptos de « feznumn
en la Historiograifa del Reino Leonés» en tnrus-Legere, Revista de Filusotia Historia y Lezas. Fac
nidades. Universidad Adolfo [haaez. N 7. Vol. 1. Viaa det Mar. 2004, pp. 113-121

1 Respecto al significado del ttulo regio de Urraca [ Manuel Lucas Alvarez sefiaa que: «Pero cuizi de

w0, (ue es la denomin

en el sentido ctimoldgico de layue gobierna, equivaiente en todo caso al de
en fasuseripeion de aluunos de estos mismas doctmentos», Locas, M., L.< Cuncillerfas Rzles..
= Ruiz AlbiL L. La Reina Dosta Urraca, op. o docs 4 (diciembre de TH)
U hiden, doc, 6 ¢ 24 de marza de THTO),
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hechos a favor de los monasterios vinculados a la érbita cluniacense, o para la misma casa
madre en Borgoia. y bastante después numéricamente hablando, para la Iglesia de Santiago
y su cabeza, Diego 1I**. Por supuesto que la reina Urraca también utilizd otras expresiones
como «Domini institutione», « Deo auxiliante», « Domini prouidentia», «diuina annuente
miseratione» y « Domini gratia», pero en muy menor grado y frecuencia.

No pocas veces la reina Urraca recordaba a su padre, Alfonso VI, y a su madre_ la reina
Constanza. En 30 ocasioneas la reina evoca fa memoria de su progenitor, el rey o emperador
don Alfonso.

Los documentos (0 Bice :cvistran, luego del nombre de la soberana. la expresion del
dominio; sea de toda Hispania o haciendo alusidn a territorios especificos. En 36 oportuni-
dades la reina se reconoce «Totius Hispanie Regina», variaciones mds, variaciones menos,
sin duda en alusion direct: con el «Torius Ispanie» utilizado por su padre, Alfonso VI. «Un
dato que debe ser retenido es que en la intitulacion nunca aparecen enumerados los distintos
remos o partes del reino-Ledn, Castilla, Galicia, Toledo, Extremadura, Portugal—. sino que
siempre se habia de Espafia»®. La totalidad de los gobiernos patrimoniales heredados de
Urraca 1 son englobados. al igual que su padre solia hacerlo, con el nombre tnico ¥ genérico
de «Hispania» como uuidad territorial en el que la soberano de Ledn es reconocido con una
supra jurisdiccién nominal o no. dependiendo de las vicisitudes, Esto claramente es uno
de los tdpicas de {a ideologia imperial, y habra que relacionarla con el reclamo del Papa
‘o pretendia la pertenencia de la Peninsula Ibérica para San Pedro
mando: «f...) regnum Hyspanie ab antiquo proprii iaris sancti

Gregorio VII que. cua:
y su Vicario. lo hucla deno
PETRI fuisse (...}»™. De tal manera, para la reina Urraca el significado estaba claro, era un
titulo gue se referta a ellz como Ja sucesora de la casa de Ledn en el poder y de todas sus
expresiones de poder. autoridad y jurisdiceion en la peninsula. Como veremos. cuando el
Buatallador fue anexado a la tradicion imperiul leonesa por medio del matrimonio con dofia
Urraca y las disposiciones que para tal efecto se hicieron, no dudd en ocupar la dignidad
que juridicamente le comrespondia no por mérito propio. sino por la cesién que su mujer
le hacia en la carta de arras. Rota la unidn conyugal. quebrado el arreglo mattimonial, por
tanto, el titulo de Alfonso I de Aragdn simplemente era una muestra vacia de las pretensio-
nes del aragonés traducidas en las tentativas de reconciliacion y del no reconoctmiento de

la disolucién de la carta de amras.

“ Concretamente para Clury o los monasterios dependientes de €L la reina Urraca por la Gracia de Dws concedia los
sivuienies documentos: Doe Y (agosto de 11103 Doc. 19 (18 de enero de 1111 Doc. 22 (11 de agosto de 11H )
Doe. 25 119 de septiembre de 11D Dow. 33 (18 de erero de T Doc. 73 (31 de marzo de 1132): Doc. 54 (22
de encrode EHET): Doc, @143 de febrero de 1118): Doc. 97 (15 de naviembre de 1118): Doc. 99 1 Se diciembre de
THERY: Dok, 104 (26 de marzo de 1119): Doc. 105 ¢ 1 de abril de 11191 Doc. 108 (2 de septicmbre de 1119): Doe. (10
(16 de abrb de 1120): Doe 121 (5 de juho de L1210y Doc. 147 (12 de julio de 1125), Respecto a dos instrumentos
a favor de la Iglesia compastelani y su obispo, la relacion es la que sigue: Doc. 61 (3 de encro de 1115); y 130 (18

de mayo de 1230 Los documentos restantes refiriéndose a Urraca como Dei gratia reging o varizzies son a otras
institeciones reliviosas, concesiones a particuliares o recompensas a partidacios. Zdem,

LI B39

Caspar, .0 Doy Register Geegors VIE en Monwmen:a Germaniae Historica, Episiolae Seleciae. 307, Buchu 18
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Bien apunta la profesora Ruiz Albi a que es evidente que la cancilleria urra
intensivamente la férmula «Totius Hispanie regina» hasta el afio 1117, la q
decreciendo de manera acompasada”. Y es que hay que recordar que tras la (
del reino de octubre de 1116 cefebrada en Sahagiin, se puso en practica una eta
Pracparatio de Alfonso Raimindez, segiin la cual hubo un reparto del gobier
de Leodn, no del reino en si como muchos sostienen. segtin el uso v costumbre
ranos. La dignidad de reina de todo el territorio hispano era una realidad tantc
después de 1117. por lo mismo no era necesario esgrimirlo habitualmente. ya
de ser un hecho empirico, de algdn modo oscurecia la figura v ias actuacion:
heredero del dominio.

Sibienen la intitulacién de la reina notarialmente se prefiere la nocidn gener,
de reinos ibéricos bajo el calificativo de reino hispdnico, también es cierto que ¢
tio documental de la soberana si se enumeran los reinos o partes de! reino do
jurisdiccion de Urraca L. En diez documentos la reina da cuenta de sus dominic
uno de esos documentos no deja de mencionar ios reinos de «Legione, Casrell
y cuando omite uno o mds de uno de ellos, lo sustituye el recuerdo de su lin
y de su dominio «et in toto patris sui regno», o bien «in regno parris sui». El
Alfonso VI tenfa un peso importante en cuanto argumento legitimador. No deja |
de recordar que justamente el epicentro ideoldgico de lu dignidad superior de
de Ledn estd intimamente relacionado con Toledo, por io mismo el nombre de !
registra en tres ocasiones. todas ellas anteriores a 1114, momento en que la 2z
estaba controlada por las fuerzas aragonesas, luego fuera dei dmbito de infli
reina”. Ademds. el cartulario urraguefio registra aquellos momentos en que la
gobernando conjuntamente con su hijo Alfonso en diferentes partes del reino
es agul justamente donde mayor importancia se da a las comprobaciones de k
gobernados. Dejamos de lado los documentos en los que el hijo de Urraca I apare
madre como rex. ya gue creemos que es mucho mds importante destacar el dmb
especifico en el que el gobierno se realizé. El primer documento data de final
en €l la soberana aparece reinando en Ledn. Castilla y Burgos. mientras que st
en Salamanca y en la Extremadura. Instrumentos de 1116, 1118 v 1119 espec
Infante Alfonso gobierna junto con la monarca. ella aparece siempre antes que
en «Stremaduras v «Toleto»™. Justamente las zonas del reino leonds a las que
de la reina fue destinado por la reunién de magnates civiles v eclesidsticos
para 1lustrarse v experimentar. para «reinar» en palabras de les Anales Toled:
reluciones de gobierno, militares y de diversa indole tanto con los musulman
los aragoneses. Quizds la expresién gue la tuente coctdnea a Jos hechos regis

Ruiz Albi. 1., La Reinu Dodia Urraca, op. cit., p. 292,

Lasutora hace la relacidn de documentos, fhidem, p. 307.

Doc. 18 (7 de encro de TH D Doc, 43 (19 de marzo de 1119 v Doc. 50 (28 de agosto de 1113)
Doc. S0 (11 de roviembre de [116%: Doc. 96 (12 de septiembre de 1118); y Doc. 10662 de Juli
mas se cormesponden totalmente con la realdad que el reino v ¢l zobierno de d
lucgo de L Curia general del reino de Sahagdn donde se adjunta a su hijo ¢

Notese gue Jay a0

viviendo, todas

Anaies Toledancs, op. cir, p, 387
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revela al observador el peligro que hay en esa dialéctica netamente femenina, lo bello, lo
pecaminoso, lo peligroso, lo pasional. Una muestra mds de toda una corriente de pensamiento
antifeminista y, podriamos decir en este caso especifico, anti urraquena.

Quizds en la emisién de dinero por parte de la soberana de Ledn podemos ver, ademads
de en la documentacion, el reconocimiento de su gobiemo. La importancia de la acunacién
de moneda no debe subestimarse, ya que, a diferencia de los documentos que Gnicamente
iban dirigidos a un sector definido y privilegiado de la poblacidn, «(...) coins were imme-
diately and widely disseminuied; they were the only product of governmental activity with
which virtually the entire popuiation was familiar»**. Podriamos decir entonces, que por las
monedas la reina se hacia conocer por sus coetdneos de todas las clases y grupos sociales.
Parece ser que son pocos los documentos numismdticos que se encuentran del periodo
de gobierno de la soberana de Ledn. Tal y como en la documentacion y en sus relaciones
politicas v diplomdticas. la emperatriz siguid la tradicion antigua reeditada por su padre.
«Urraca acuié dineros en Toledo con el topénimo escrito TOLETUO, como hiciera su padre,
rodeando una cruz equildtera en reverso; en anverso, el busto de frente de la soberana, al
estilo de los tremieses godos de Ervigio (680-687) inspirados en lo bizantino. arte el de
Urraca de puro romdnico»®. En 1109 las monedas sefialan «LRRACA RE(gina)» v menciona
la ciuded de toLeTuo. También se vinculd a la ciudad regia de Leon escribiendo en el an-

crso su nombre y el regio titulo, alrededor de la cruz el «LE0 civiTAs», en el reverso junto
a alfas v omegas. Otro vestigio de las monedas urraquenas se tiene luego del concilio de
Palencia de 1113. Por dltimo, en 1121, luego de la paz con el Arzobispo Diego 11 y Alfonso
Raimindez. La moneda acunada en ese momento presentd a la reina Urruca | coronada en
el anverso. mientras que en el reverso se lee LEGIONENSIS con una cruz equildtera y varias
crucecttlas. «Laehgie coronada de Dofia Urraca tuvo un precedente en la de su padre Alfonso
VI que apurecio ast en el anverso en las Gltimas acufiaciones toledanas con alfa y omega
en el reverso., debujo de una cruz»*'. Los mismos medios v formas con que el conquistador
de Toledo dio a conocer su porestas sobre el reino de Ledn fueron utilizados por la reina
Urraca. Continuidad en el reino, en las tradiciones y en las manifestaciones de poder fueron
las constantes manitiestas en la soberanfa de Urraca L

El reino de Aragdn también se vio envuelto y seducido de alguna manera por la detenta-
cidn dei titulo imperial cuando se produjo la union entre e rey Alfonso 1 el Batallador, y la
reina leonesa. En lu canta de arras de la real pareja, Urraca I cedio a su convuge la potestad
integra del reino de Leon, siempre v cuando se respetasen ciertas clidusulas, dentro de las
cuales las de mayor gravitacién fueron las de respeto a la integridad del génere femenino
y la condicion de exposa de dofia Urraca®. Como esas estipulaciones fueron vieladas por

¢ Stakl, AL «Coinage 1 the name of medieval womens, en Rosenthal, J.. ced), Medioval Women and iae Sources of
Medieval Fistory, University of Georgia Press, Georgia, 1990, p. 321,

“ Mareu. EL Antecedentes sodos en las cecas del Rex Legionensiy, NVMISMA. Revista de la Sociedad de Estidios
moniyraneos, Ao XXVIUN® 138-143, Madnd, enerv-diciembre, 1976, p. 247.

Y dbidens po 248,

O WEr siovos ad honorem nor me teneritis quomodo bonuy homo deber wnere suam bonam uxore, ego gquod non
concurrar wd vos of quod smeos homines de mea reera of de idla vesirs retorsent ad me ot serviant ad me et non
wi vos dersec voy illud miki inderesetis. Quod 7 ergo vox inde me lavaverits, guod 1otos tlos hovanes de vesira

rerva o et il artendant cd me com totas Hlas honores et serviant ad cen fide ehverate sine ullo crganno (-
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el Batallador, segtin la denuncia que la propia reina hace y que la HC registra.
politico y diplomatico se rompié de manera inmediata®. Las consecuencias juris
de dicha disolucién conyugal podrian ser consideradas como bastante espinosa:
proyectos politicos y militares del rey aragoneés.

Ya desde la conquista de Toledo por Alfonso V1en 1085, e incluso antes de
los reinos de Pamplona y Aragén por sus cancillerfas, reconocian {a superiori
cional de] monarca de Ledn*. Por eso mismo se debe tener bien presente que |
de la ideologia imperial hispana leonesa eran bien conocidas en ese territorio y
asimiladas justamente cuando las coronas se unieran, cuando se produjera una uni
como sucedid con el matrimonio de Urraca 1y Alfonso L

Producido el enlace nupcial, y traspasada toda la herencia de la casa gobernz
al monarca de Aragén y Pamplona, la intitulacién de Alfoaso I evolucionaria hac
ponente supra hispdnico y de mayor autoridad teorética del imperio. Como res
extensién de la soberania de Alfonso el Batallador al reino de Ledn y los reinos
por la corona leonesa, el monarca adoptd el titulo de «Dei gratia imperator»y st
La primera vez que lo hace fue en un documento confirmado conjuntamente co
la reina cerca de Ezcaray en algin momento del afio 1110%. Paralelamente en
Leén la reina abandonaba la dignidad imperial en sus documentos. «Da la ir
que los notarios curiales tienen conciencia de que la continuidad del titulo impe
reservada a la persona del Batalfador, que lo usa desde los comienzos de su matrime
después del repudio de su esposa»*. Lo que juridicamente era vilido segun lo dist
pactos de union de los monarcas. El titulo imperial serd recobrado por la reina er
de ese mismo afio. una vez que ya ha dejado al aragonés. Otra vez en el mes de ¢

1110. 1a reina Urraca es reconocida como imperarrix, tal como ya hemos visto. Al
cancilleria leonesa, la aragonesa vinculd la supremacia del Batallador con el imbito
competencia de dicha dignidad. Es asi como se registra que Alfonso I se reconocio
pani‘c imperator» o «totius Hispanie imperaror» junto con las diversas variantes gt
hacer entre los conceptos., que desde 1109 y en siete documentos regios se utilizai

Lema, J.. Coleccion Diplomaticu de Alfonso I de Aragdn x Pamplona. (11{4-1134). Editorial Eu
San Schastidn, 1990, Doc. 34 (dictembre de 1109) pp. 4344 Ruiz Albi. L. La Remna Dosia Urracu
(diciembre de [109), pp. 360-362.

1 Lasoberana expreso al Conde Fernundo que: «Que vel quania dedecora, dolores et tormenza. guar
puassd st nemo melius guam s prudentia nowit: non solum enine me fugiter mrpibies dehororabe
criamn facien meam suis mamibus sordidis multotiens turbatan ¢sse. pede suo e percussisse om
noptlitatis. Falae, E.. Historia Compostellana. Corpyvs Christanorvm, LXX. Continvatio Medie
Tvpographt lir—c.p..vls ditares Poniticii, Brepols, 1988, Libro L eap. LXIV. p. 102, Ademis de las
mente personales, dofia Urraca dice no consentir las pricticas ocultistas, aposiatas y hasta infeles ¢
consicnte de entre los miembros de su grupo de suerra, actitud que fe Heva a despreciar el culio ¥ 1
la Telesia

# Garein Arancon, M. R «Ecos de 1a Reconguista de Toledo en fos reinos de Pamplona y Aragon», ¢
Alfonso VI v la Reconquista de Toledo, Actas el 11 Congreso Internacionai de Estudios Mozira
Estudios visizoticos-mozirabes, Yob. 1L Toledo, 1985 pp. 244-257.

A Lema, 1. Coleccion Diplonuisice de Alfonso Tde Aragon y Pamplona. op. cir., Doc. 38 (11100 pp

o §geas, Mo Las Cancitlerias Reales. op. cit. pp 33-34

S Lema, I Invinictones politicas del reinado de Mlfonso 1 el Butallador. Rey e Aragon y Pamplos

Universidad del Pais Vasco, Bitbao, 1997, p, 41,
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ha sido en parte la causante de la teoria de divisién del reino entre la regia madre y su hijo.
Reiteramos que esa supuesta divisién no pudo ser, ya que ademds que no se sustenta en las
fuentes documentales ni narrativas, la sola nocién de separacién del patrimonio territorial
de Ledn como reino atentaba contra la ideologia de unidad imperial que la corte leonesa
sustentaba como tradicional y suya propia.

Todas las expresiones de poder que documentalmente se han registrado de!l reinado de
Urraca | nos muestran su indiscutible superioridad, usando una u otra férmula su figura
queda por sobre las instituciones civiles y eclesidsticas. «Regnante domna Urraka in toto
regni patri», «Urracaregina regnans in tota Hispania», « Torius Yspanie regina», « Hispanie
regina», y todas sus variantes, son encabezamientos indiscutiblemente de superioridad y
claramente homologables al titulo imperial leonés. Si la idea imperial leonesa con Alfonso
VI permitio una altemancia entre los demostrativos rex e imperaior, ya que el emperador
sustancialmente es un rey, y como se habla del monarca del reino de Ledn. juridicamente
el gobernante de este reino puede utilizar el de emperador con toda la propiedad que le
merece. Pues lo mismo sucedié con la titulacién imperial de la retna Urraca 1. En contadas
ocasiones la soberana leonesa fue intitulada como emperatriz, «y hay que descartar la po-
sibilidad de encontramos ante una costumbre o un capricho de un mismo notario, porgue
se trata de cuatro diferentes y que se distribuyen (los documentos imperiales) en tres afos
distintos»*. En septiembre del afio 1110 en una donacion la reina aparece como «regina
et imperairix Yspanie»®. Y es precisamente aqui donde se denota lo que decimos, reina y
emperatriz. [as dos cosas a la vez. una superposicion de dignidades que presentan una nitida
pero fundante distincion conceptual y territonial: el emperador. mejor, la emperatriz es la
reina. la reina propietaria y heredera de Ledn. esto por un lado. Por el otro. esta monarca. y
no otra. detenta el dominio tedrico sobre toda los demds reinos y domintos hispanos, algo
que en [a prictica se tradujo en una fuerte y constante auto reivindicacion frente a las fuerzas
politicas v sociales ciertamente centrifugas instauradas y manifiestamente nacientes en el
reino. Tal v como notamos en el caso de Alfonso VI. la alternancia de ambas titulaciones.
regina e imperatrix, lejos de ser un mero antojo, fue una muestra clara de la diferencia de
los términos que se unen en el monarca leonés. La cldsica distincion de términos para Juego
unirlos en la institucion imperial es lo que se denota en la intitulacidn inicial soberana de
Urraca 1. El «regnum-Imperiwm» como factor constitutivo de la politica e ideologia leonesa
seguia presente en el gobierno de la hija del conquistador de Toledo. A finales de ese mismo
ano de 1110 la reina Urraca, «otius Ispanie imperarrivs. hizo una Jdonacidn de heredad a
Suere Ordéniez™. Otro elemento constitutivo del cardcter imperial leonés apurece en la
intitulacion. el cardcter territorial y de circunseripeion del Limperinmn Legionense. La fizura
imperial leonesa estuvo concebida como un monarca situado en una exclusiva posicion para
recoustituir sobre una diversidad de territorios. seforios, reinos y soberanos. sus propias
competencias, mecanismos e influencias. Pero todo ello en un espacio geogrifico total v
especificamente delimitado: la Peninsula Ibéricu. De ahi las alusiones concretas y directus

Rutz A, L, La Reina Dosia Urraca, op. cit., p. 293,
Insdem. doc. 10 6 de septiembre de 1110),
o Ibidem. doc, 14 ( 26 de diciembre de 1110),
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:“nl;";";‘j:::snmos alfonsinos tambié'n distinguier_on Y unieron las dignidades regias
coticede ﬁz;j i ;.-_T;c enwcont_rz?nfoa un «rex imperaror Hts‘z?an_te» cuando entre 1124 y 1127
Gidiies ffispm-— g Maranon: qmjﬁ.ﬁ; enl 12? el relconocmueflto de «Dei grana imperator
e : -_ 1?;9 ezzperfm)r .idc.’jrmms. D:ez gmlna rex» posiblemente también en 1129;
e i e n ! —,,, = ; rt-(.on?h. L_omo «_Dﬂ grana rex Aragonum (et) imperator»*, Hay
eriodos :.:ar},rv M. mmnmw? o l,{)s e }?ace gala el Batallador son en su mayoria de

S5 o - _ rEm g_f.)c_k:.maba la ¢1nu Urraca, sino, el /mperator Alfonso VII.
5 !‘:;_;; ’ "—j" :"-' "-ﬂﬂdlﬂﬁ 'd.i fnjtsmos p_res.enmn lamismas intitulaciones que los leoneses, y
b traddicssa 'r':-' :‘"_Mm:‘:azm” I"‘_] ‘FE fiejo de los segundos en cuanto se sienten herederos de
stublecio) gy ;‘:3;:5 o ay tr::[adaQa ala potestas de! rey de Amgén, queda claramente
in du,-_:»_r_.;_ﬂ;r; e '*?"Fj_-g?e da:; S’jﬂg;ﬂ;’:;fc:rg;r erl-al :1: ;echo latente y ev1dente‘ en el siglo XII.
““pilvedz oy £=Zido por Alfonso VT. hace la :iﬂuie;[e(:-[;?:r: l Fa.miizdor C,OH ﬁ@ ¢l fu?ro de
Hispanie imperns, o 51 ——— ; Ry g n'ua. (. ef(.)rizux. Del_ Gratia) [ls.
e ecesor meus fe L‘H. confirmo et signum Jfacio®. La reina Ummaca |
dor.de I::;:-d: :Vm como espesa del %‘nnnrmante del fuer9 e hiJ.'a del mencionado empera-

s :':;_nﬂ;_r::gr nlion?en.:o. segtin Im acuerdos mammor-]mles. el rey aragonés podia
i w:r;-:‘;:—{}u‘__r‘e la d:gx:flud imperial hert‘:dada' por la reina y transmitida por dichos
A e tte £ suelto el Pﬂt:ﬂ-t"] dcr‘c::?ho pz-lmmomal de la soberana leonesa recayé nue-
fuunnluz;‘.)i;-',-:-:;m-m quc‘cg_mcn:m . Uilhllmrdlrecmmeme 0 de manera indistinta por frases
yel usoen s _T‘P‘"rf"‘”-‘- Las {Fotfivas del Batallador de reunirse otra vez con Ja reina,
bl poan, ‘r;:p;:ﬂ-ulxinc_\ d.c] lema impenial. o el nom.bmmiento de los estados patrimoniales

-F?;tra los ..ran;,c:, f ‘ m_{?c‘rmlumc,? que Lh T Amgéln. puede significar que
Sierdy u ni?} ) = tzx::nston L:i:.‘ la junsdiccion d'e Al’fonso I alos reinos de su mujer seguia
b ‘*" 28 PCMF e gue lentmclme la cancillena y los nobles leoneses daban el pacto
:1 Blens :fd——r iui:i'ﬂr L_;ue las ;Uht}.\']t)l}t‘,\'.} los avances de las fuerzas militares aragonesas

o coreztn de Ledn, y en la zona del Tajo. ayudaban a que por lo menos la entelequia de

POsesion del Baallagoe pudiera sezulr munteniéndose.
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 UNA ESPANA MUSULMANA, SOMETIC

TRIBUTARIA? LA ESPANA QUE NO FU

Francisco Garcia Fitz

La posibilidad histérica durante el siglo XIII de la consolidacién de una Esp:
sulmana no conquistada por Castilla-Ledn, pero si sometida y tributaria de dic
cristiuno. especialmente bajo el reinado de Fernando H1, ¢s analizada a la luz del s
de este monarca castellano y de los antecedentes que, en diche sentido, se advi
Castilla durante los dos siglos antenores. E

The historical possibility thar was opened up during the XI1! century for the conse
of a Muslim Spain, not conquered by Casrile-Lean, but yes subjecied and 1rib
this Christian Kingdom, specially under Ferdinand's 1] reign, is anaivzed a |
of this Cusalian king's government and under the antecedents that, in this se
notviced in Castile during the nwo previous centuries.

Palabras Claves : Espafia Musulmana, reino de Castilla,
ributaria, Reconquista.
Key words : Muslim Spain, Castile-Leon kingdom,
rributary, Reconquest.

Publicado vrinalmiente en Historia. Institciones. Docuamentos, 31 (2004). Homenaie il
A linales de la década de los 70y primeros anos ochenta, los jovenes and.

GonzdleZ Jimene:
conscienies y comprometidoss buscabamos afanosumente unas sefias de identidad propaas ¢
~ziglos de oprobio y opresions. Frente a fa Espaia oficial. «imperial», catdlica, «castellan:
era Jureivindicacion de wnuestras» raices islimicas. nuesiro entrongue con Ja brillante cuitn

supuestamente. nos dilerenciaba de otras v elevaba nuestra dignidad como pueblo. Por ague

recién ascendido a L cdiedra de Historna Medieval de Ta Universidad de Sevilla, D. Manu
VIBO 2 MOSEAMOS, 2RICKIS 3 Sus estudios sobre repoblacion andaluza que. par muy atractivo,
fuera cualquier mito historiogrifico, los hisworadores debiamos escudreinarlo y. Hegado ef co
Juicnes estivimos enaquelias aulas la erseianza fue fecunda: ningtin ipico puede reempiaz
En recuerdo de aquel aprendizaje v en reconocimicato de muchas dendas, vaya este trahap



